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Tóm tắt: Nghiên cứu được thực hiện nhằm đánh giá ro thiên tai do bão dựa trên việc xem xét 

các yếu tố về hiểm họa, mức độ phơi nhiễm và tính dễ bị tổn thương cho tỉnh Sóc Trăng. Các số 

liệu sử dụng trong nghiên cứu được tổng hợp từ niên giám thống kê và báo cáo tại các cơ quan, 

ban, ngành địa phương. Phương pháp đánh giá rủi ro được thực hiện theo cách tiếp cận của 

IPCC (2012). Ngoài ra, phương pháp chuẩn hóa số liệu, xác định trọng số và phân tích không 

gian được sử dụng để xử lý và phân tích số liệu. Kết quả nghiên cứu xác định được hiểm họa do 

bão cao nhất trong giai đoạn từ tháng 10 đến tháng 12 của năm. Trong đó, tháng 11 là thời gian 

rủi ro cao nhất với hơn 50% huyện, thành phố trên địa bàn tỉnh được xếp vào nhóm rủi ro cao 

và các huyện còn lại được xếp vào nhóm rủi ro trung bình. Bên cạnh đó, nghiên cứu cũng xác 

định được những khu vực có thể chịu nhiều thiệt hại (mức độ phơi nhiễm cao) trong trường hợp 

bão xảy ra như các huyện Vĩnh Châu, Mỹ Xuyên, Thạnh Trị, Trần Đề và Mỹ Tú. Một số khu vực 

dễ bị tổn thương như: Ngã Năm, Thạnh Trị, Mỹ Xuyên, Mỹ Tú và Châu Thành. Nghiên cứu bước 

đầu cung cấp thông tin và cơ sở khoa học phục vụ công tác quản lý giảm nhẹ rủi ro thiên tai tỉnh 

Sóc Trăng. Các nghiên cứu tiếp theo có thể xem xét thực hiện trên nhiều loại hình thiên tai cũng 

như nhiều đối tượng tác động khác để có đánh giá toàn diện hơn cho vùng nghiên cứu. 

Từ khóa: Bão, dễ bị tổn thương, rủi ro thiên tai, Sóc Trăng. 

 

Summary: The study aims at assessing the risks due to storm impact based on the concept of 

hazard, exposure and vulnerability components, applying for Soc Trang province. The secondary 

data used in the study were collected from statistical yearbooks and reports of district and 

provincial agencies and departments. The risk assessment method was carried out, aligning with 

IPCC (2012) approach. In addition, data normalization, weighting and spatial analysis methods 

were used to process and analyze the data. Results determined that the risk due to storm impact 

is the high levels in the period from October to December. Particularly, it occurs the highest risk 

in November, with more than 50% of districts in the province classified as high-risk categories 

and the remaining districts classified in medium-risk categories. In addition, the study also 

identified districts that could suffer severe damages in storm events, such as Vinh Chau, My 

Xuyen, Thanh Tri, Tran De and My Tu. The districts consist of Nga Nam, Thanh Tri, My Xuyen, 

My Tu and Chau Thanh are highly vulnerable to storms. This study provides premilinary results 

and scientific evidence for disaster risk reduction management in Soc Trang province. It is 

suggested to further studies on compound disaster risk assessment and community responses. 

Keywords: Storms, vulnerability, disaster risk, Soc Trang. 

 

1. MỞ ĐẦU * 

Trong những năm gần đây, dưới tác động của 

BĐKH, tình hình thời tiết đang diễn ra bất 

thường và không theo quy luật. Các hiện tượng 

thiên tai như dông, lốc, đặc biệt là bão, xuất 
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hiện ngày càng nhiều, phạm vi ảnh hưởng rộng 

và mức độ tác động cao hơn [1]. Do vậy, nhiều 

nghiên cứu về đánh giá rủi ro thiên tai (RRTT) 

đã được thực hiện tại nhiều khu vực trên thế 

giới với nhiều cách tiếp cận khác nhau. Nhìn 

chung, có hai cách tiếp cận cơ bản là (1) đánh 

giá rủi ro trước thiên tai và (2) đánh giá rủi ro 

sau thiên tai. Trong đó, hướng tiếp cận đánh 

giá rủi ro trước thiên tai xác định RRTT là sự 
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kết hợp của các hiểm họa tự nhiên, cùng với sự 

phơi nhiễm và tính dễ bị tổn thương của các 

yếu tố có liên quan [2]. Hướng tiếp cận đánh 

giá rủi ro sau thiên tai xác định rủi ro là hàm 

của hiểm họa và hậu quả. Trong đó, yếu tố 

hiểm họa được thể hiện thông qua xác xuất 

xuất hiện của thiên tai ở một khu vực cụ thể 

[3] và hậu quả là các tổn thất trực tiếp hoặc 

gián tiếp do thiên tai gây ra [4]. 

Tại Việt Nam, theo [5] RRTT là thiệt hại mà 

thiên tai có thể gây ra về người, tài sản, môi 

trường, điều kiện sống và hoạt động kinh tế - xã 

hội. Theo đó, đánh giá RRTT là một trong 

những hợp phần quan trọng nhằm giảm nhẹ và 

phòng chống thiên tai đang gia tăng dưới tác 

động của BĐKH. Hiện nay, việc đánh giá 

RRTT tại Việt Nam nói chung và đồng bằng 

sông Cửu Long (ĐBSCL) nói riêng đã được 

thực hiện. Một số nghiên cứu có thể kể đến như 

đánh giá rủi ro thiên tai do lũ lụt khu vực sông 

Dinh [6] và đánh giá RRTT do lũ lụt khu vực 

Trung Trung Bộ [7]. Tại BĐBSCL, [8] đã đánh 

giá hiểm họa, tính dễ bị tổn thương và rủi ro do 

xâm nhập mặn dựa trên cách tiếp cận của [2]. 

Sóc Trăng là một tỉnh ven biển ĐBSCL, được 

đánh giá là một trong các tỉnh chịu tác động 

nặng nề nhất do thiên tai và biến đổi khí hậu. 

Theo [9], tỉnh Sóc Trăng nói chung thường bị 

ảnh hưởng bởi các loại hình thiên tai như bão, 

giống lốc, sét, áp thấp nhiệt đới, hạn hán, triều 

cường, xâm nhập mặn. Trong đó, bão và áp 

thấp nhiệt đới đi kèm với mưa lớn và gió mạnh 

có khả năng gây hư hại nhà cửa, tài sản và con 

người, gây đổ ngã, giảm sản lượng lúa và hư 

hỏng thiết bị ao nuôi tôm, kết hợp với các yếu 

tố khác để tạo điều kiện thuận lợi cho dịch 

bệnh phát triển. Bên cạnh đó, mặc dù số lượng 

các cơn bão xảy ra trong một năm không nhiều 

nhưng được người dân và cán bộ địa phương 

xếp vào loại thiên tai có mức độ ảnh hưởng 

nghiêm trọng do diễn ra bất thường, khó dự 

đoán [10]. Do vậy, trong những năm gần đây 

đã có nhiều nghiên cứu đánh giá ảnh hưởng 

của bão nói riêng và các loại hình thiên tai 

khác nói chung đến sản xuất nông nghiệp, kinh 

tế, xã hội và việc chuyển đổi mô hình canh tác 

tại địa phương [11], [12], [13], [14]. Bên cạnh 

đó, nghiên cứu về công tác chuẩn bị, ứng phó 

và phục hồi sau thiên tai cũng đã được thực 

hiện tại một số huyện thuộc tỉnh Sóc Trăng 

[10]. Tuy nhiên, nghiên cứu đánh giá tính dễ bị 

tổn thương và RRTT do bão tại vùng nghiên 

cứu vẫn còn hạn chế. Một số nghiên cứu có thể 

kể đến như [15] đã thực hiện đánh giá rủi ro do 

bão và xâm nhập mặn đến sản xuất lúa tại tỉnh 

Sóc Trăng. Tuy nhiên, nghiên cứu chỉ thực 

hiện tại một huyện trên địa bàn tỉnh (huyện 

Mỹ Xuyên) và chỉ đánh giá tác động đến sản 

xuất lúa cũng như chưa xem xét đến mức độ 

nhạy cảm và năng lực thích ứng của cộng đồng 

dân cư. Do vậy, nghiên cứu thực hiện đánh giá 

rủi ro do bão cho các huyện thuộc tỉnh Sóc 

Trăng trên cơ sở xem xét tổng hợp các yếu tố 

về hiểm họa, mức độ phơi nhiễm và tính dễ bị 

tổn thương (bao gồm mức độ nhạy cảm và 

năng lực thích ứng). Từ đó, cung cấp cơ sở 

khoa học hỗ trợ công tác quản lý và ứng phó 

tại địa phương. 

2. PHƯƠNG PHÁP NGHIÊN CỨU 

2.1. Phương pháp thu thập số liệu 

Các số liệu phục vụ cho việc đánh giá RRTT 

do bão tại vùng nghiên cứu (Bảng 1) được thu 

thập từ niên giám thống kê và báo cáo của các 

cơ quan, ban, ngành tại địa phương. 

2.2. Phương pháp đánh giá rủi ro 

Nghiên cứu đánh giá rủi ro dựa theo cách tiếp 

cận của [2]. Theo đó, đánh giá rủi ro (R: Risk) 

là sự kết hợp của ba yếu tố cơ bản gồm: (1) 

Hiểm họa (H: Hazards), (2) Mức độ phơi 

nhiễm trước hiểm họa (E: Exposure) và (3) 

Tính dễ bị tổn thương (V: Vulnerability), được 

xác định theo công thức sau: 

𝑅 = 𝑓(𝐻, 𝐸, 𝑉) 

Trong phạm vi nghiên cứu này, khung đánh 

giá rủi ro được xác định dựa trên những thành 

phần và chỉ số được nêu tại Bảng 1. 
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Bảng 1: Khung đánh giá rủi ro 

Thành Phần Chỉ số 

Hiểm họa  Kế thừa từ kết quả nghiên cứu của Vo Quoc Thanh et al (2020)  

Mức độ  

phơi nhiễm  

Dân số  

Diện tích lúa 

Sản lượng lúa 

Diện tích thủy sản 

Sản lượng thủy sản  

Mức độ dễ 

bị tổn 

thương 

Độ nhạy cảm  

Người già 

Trẻ em  

Phụ nữ mang thai, nuôi con nhỏ dưới 12 tháng tuổi 

Phụ nữ đơn thân 

 Người tàn tật 

 Hộ nghèo  

Năng lực thích ứng 

Nguồn lực con người: 

Ban chỉ huy 

Lực lượng cơ động 

Lực lượng thanh niên xung kích 

Lực lượng dự bị động viên 

Lực lượng dân quân 

Lực lượng cứu hộ cứu nạn 

Lực lượng y tế 

Cơ sở hạ tầng: 

Đường di tán an toàn 

Công trình trú ẩn an toàn 

Hệ thống đê bao, bờ bao 

Trang thiết bị: 

Thuyền máy, thuyền cứu hộ 

Áo phao 

Hộp thuốc dự phòng 

  

Hệ thống thông tin liên lạc: 

Trạm phát thanh 

Loa phát thanh 

  

Tổ chức phòng ngừa: 

Số buổi tuyên truyền phổ biến kiến thức nâng cao năng lực thích ứng 

Số người được tuyên truyền phổ biếu kiến thức nâng cao năng 

lực thích ứng 

 

2.3. Mức độ hiểm họa 

Nghiên cứu kế thừa kết quả của [15] trong 

đánh giá hiểm họa của bão đối với vùng 

nghiên cứu. Theo đó, [15] đã phân tích các cơn 

bão nhiệt đới xảy ra trong vòng tròn bán kính 

800 km (tính từ vùng nghiên cứu) trong giai 

đoạn từ năm 1951 đến 2019 và đánh giá mức 

độ hiểm họa của bão dựa trên đường đi của 

bão và chỉ số tiềm năng bão nhiệt đới (TCT). 

2.4. Mức độ phơi nhiễm 

Sóc Trăng là một trong những vùng sản xuất 

nông nghiệp quan trọng của ĐBSCL với nhiều 

mô hình canh tác như lúa hai vụ, nuôi trồng 

thủy sản, hoa màu và cây ăn trái. Trong đó, lúa 

và thủy sản được xem là hai mô hình canh tác 

chủ lực của tỉnh [16]. Bên cạnh đó, theo [10], 

mặc dù bão hiếm khi xảy ra tại vùng nghiên 

cứu nhưng khi xuất hiện có thể gây thiệt hại về 

người, tài sản và sản xuất của người dân. Do 

đó, trong phạm vi nghiên cứu này, mức độ 

phơi nhiễm được xem xét trên các yếu tố về 

con người, sản xuất nông nghiệp và thủy sản, 

cụ thể bao gồm các yếu tố về: Dân số, diện 
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tích và sản lượng lúa, diện tích và sản lượng 

thủy sản. 

2.5. Đánh giá tổn thương 

Theo cách tiếp cận của [2], chỉ số tổn thương 
được xem xét dựa trên yếu tố về độ nhạy cảm 
(S) và năng lực thích ứng (AC). Trong phạm 
vi nghiên cứu này, các yếu tố được xem xét 
bao gồm con người, cơ sở hạ tầng và trang 
thiết bị (thể hiện chi tiết ở Bảng 1). Chỉ số dễ 
bị tổn thương được tính theo công thức sau: 

𝑉𝑖 =  𝑆𝑖 𝑤𝑠 +  𝐴𝐶𝑖  𝑤𝑎𝑐  

Trong đó: 

Vi: chỉ số dễ bị tổn thương cho đơn vị nghiên 
cứu thứ i. 

Si, ACi: lần lượt là giá trị của chị số nhạy cảm 

và khả năng thích ứng. 

ws, wac: lần lượt là trọng số của 2 thành 

phần trên. 

2.6. Chuẩn hóa số liệu 

Chuẩn hóa số liệu nhằm chuyển đổi các chỉ số 

từ các số liệu có đơn vị đo và bậc đại lượng 

khác nhau về các giá trị không thứ nguyên 

nằm trong khoảng 0 - 1 để có thể so sánh giữa 

các đơn vị nghiên cứu. Trong nghiên cứu này, 

phương pháp chuẩn hóa min – max [17] được 

sử dụng để chuẩn hóa giá trị các chỉ số với 

hàm thuận (1) và hàm nghịch (2) như sau: 

 

yij =
Xij − Min(Xij) 

Max(Xij) −   Min(Xij)
 

(1) 

 
yij =

Max(Xij) − Xij 

Max(Xij) −   Min(Xij)
 

(2) 

 

Trong đó: yij là giá trị đã chuẩn hóa, Xij là giá 

trị thực thứ j của chỉ số thứ i. Max(Xij) và 

Min(Xij) lần lượt là giá trị lớn nhất và nhỏ 

nhất của chỉ số i. 

2.7. Xác định trọng số 

Trọng số của từng chỉ số là cơ sở để đánh 

giá tầm quan trọng của từng chỉ số đối với 

thành phần chính H, E và V. Nghiên cứu kế 

thừa phương pháp tính trọng số bất cân 

bằng của [18] bằng phương pháp toán học 

trong đó đánh giá trọng số của từng chỉ số 

dựa trên độ lệch chuẩn của từng chỉ số. 

Trọng số của từng chỉ số thành phần được 

xác định bởi công thức: 

wi =
C 

√Var (𝑦𝑖𝑗)
 

Trong đó: 

wi là trọng số của chỉ số thứ i của thành phần 

H, E và S, AC; 

yij:  Giá trị đã được chuẩn hóa ở công thức trên; 

C: là hằng số chuẩn hóa được xác định bởi 

công thức sau: 

C = [∑
1 

√Var (yij)

𝑛

𝑖=1

]

−1

 

Trong đó: n: Số các chỉ số đánh giá; 

Var(yij) là phương sai của chỉ số thứ i được 

xác định bởi công thức: 

Var𝑦𝑖𝑗
=

1

𝑚
∑(𝑦𝑖𝑗 − y̅𝑗)2

𝑚

𝑖=1

 

Trong đó: m: Số lượng giá trị của chỉ số 

đánh giá; 

Tổng trọng số của nhóm chỉ số thành phần 

phải bằng 1. 

∑ wj (𝐻, 𝐸, 𝑆, 𝐴𝐶)𝐾
j=1 = 1 0 <  wj < 1 

Sau khi xác định được trọng số, giá trị chỉ số 

thành phần cho từng đơn vị nghiên cứu sẽ 

được tính theo công thức sau:  

M𝑗 = ∑ w𝑖xij

n

j=1
 

Trong đó: 

- Mj: giá trị chỉ số thành phần thứ của đơn 

vị thứ j. 

- Wi: giá trị trọng số của chỉ số thứ i 

2.8. Phân cấp rủi ro 

Trong phạm vi nghiên cứu này cấp độ rủi ro 

được phân thành 05 cấp gồm: Rất thấp, thấp, 

trung bình, cao và rất cao tương ứng theo các 

cấp độ được quy định trong Quyết định 

44/2014 của Thủ tướng Chính phủ quy định 

chi tiết về cấp độ rủi ro thiên tai. Các cấp độ 



KHOA HỌC CÔNG NGHỆ 

 

 TẠP CHÍ KHOA HỌC VÀ CÔNG NGHỆ THỦY LỢI SỐ 89 - 2025 75 

được chia đều tương ứng theo thang điểm từ 

0 – 1. 

3. KẾT QUẢ NGHIÊN CỨU VÀ            
THẢO LUẬN 

3.1. Mức hiểm họa 

Theo [19], vùng cảnh báo bão được xác định 

trong phạm vi bán kính 800 km. Theo đó, do 

vùng nghiên cứu là một tỉnh có phạm vi rất 

nhỏ so với phạm vi bão tác động nên mức độ 

nguy hại tại tại các huyện trên địa bàn tỉnh có 

thể xem là như nhau. Do đó, nghiên cứu kế 

thừa kết quả phân tích hiểm họa của bão từ 

nghiên cứu của [15]. Cụ thể, vùng nghiên cứu 

có khả năng cao bị tác động bởi bão trong giai 

đoạn từ tháng 9 đến tháng 12, đặc biệt có 

khoảng hơn 50% các cơn bão của năm xuất 

hiện vào tháng 10 và tháng 11 (Hình 1). Giai 

đoạn từ tháng 3 đến tháng 10, phần lớn các 

cơn bão xuất hiện ở khu vực miền Trung và 

miền Bắc (Việt Nam), được xác định là hiếm 

khi tác động vào vùng biển phía Nam nên 

nguy hại do bão ở giai đoạn này rất thấp. Các 

cơn bão chỉ bắt đầu di chuyển dần đến khu vực 

vùng biển phía Nam trong giai đoạn từ tháng 

11 đến tháng 2. Tháng 9 và tháng 12 có số 

lượng các cơn bão xấp xỉ nhau nhưng các cơn 

bão xuất hiện trong tháng 12 có khả năng tác 

động đến gần vùng nghiên cứu hơn so với bão 

xuất hiện trong tháng 9. Do đó, mức độ nguy 

hại do bão theo các tháng trong năm được thể 

hiện như Bảng 2. 

 

 

(Nguồn: Vo Quoc Thanh et al., 2022) 

Hình 1: Số lượng các cơn bão theo tháng  

và vĩ độ trung bình của các cơn bão  

trong giai đoạn 1951 - 2019

Bảng 2: Mức độ nguy hại do bão theo các tháng trong năm. 

Tháng 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

H 0,00 0,04 0,01 0,01 0,03 0,02 0,01 0,00 0,10 0,66 1,00 0,36 

(Nguồn: Vo Quoc Thanh et al., 2022) 

 

3.2. Mức độ phơi nhiễm 

Các tiêu chí và trọng số của các tiêu chí trong 

xác định mức độ phơi nhiễm được thể hiện 

như Bảng 3. 

Bảng 3: Các tiêu chí và trọng số của các tiêu chí trong đánh giá mức độ phơi nhiễm 

Tiêu chí Chỉ số Ý nghĩa Trọng số 

Con người Dân số Thể hiện số dân có thể bị ảnh hưởng nếu bão xảy ra 0,20 

Lúa 

Diện tích lúa 
Thể hiện diện tích lúa có khả năng bị ảnh hưởng nếu bão 

xảy ra 
0,20 

Sản lượng lúa 
Thể hiện sản lượng lúa có khả năng bị ảnh hưởng nếu 

bão xảy ra 
0,20 

Thủy sản 

Diện tích thủy 

sản 

Thể hiện diện tích tôm có khả năng bị ảnh hưởng nếu bão 

xảy ra 
0,21 

Sản lượng thủy 

sản 

Thể hiện sản lượng tôm có khả năng bị ảnh hưởng bão 

xảy ra 
0,19 
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Theo đó, các huyện có dân số đông, diện tích 

và sản lượng lúa, thủy sản cao có mức độ phơi 

nhiễm cao gồm: Vĩnh Châu, Mỹ Xuyên, Trần 

Đề, Thạnh Trị và Mỹ Tú. Các huyện dân số ít 

hoặc diện tích canh tác hoặc diện tích, sản 

lượng tôm, lúa không nhiều có mức độ phơi 

nhiễm thấp hơn như: Châu Thành, Kế Sách và 

Long Phú. Tuy nhiên, mức độ phơi nhiễm chỉ 

thể hiện mức độ bị ảnh hưởng của khu vực 

trong trường hợp bão xảy ra chứ không thể 

hiện được nguy cơ bị ảnh hưởng do bão. 

 

Hình 2: Mức độ phơi nhiễm của các  

huyện trên địa bàn tỉnh Sóc Trăng 

3.3. Tính dễ bị tổn thương 

Các tiêu chí và trọng số của các tiêu chí 

trong đánh giá tính dễ bị tổn thương đối với 

bão cho vùng nghiên cứu được thể hiện như 

Bảng 4. 

Các tiêu chí về độ nhạy cảm có mối quan hệ 

đồng biến với tính dễ bị tổn thương trong khi 

các tiêu chí về năng lực thích ứng tỷ lệ nghịch 

với tính dễ bị tổn thương. Kết quả tính toán 

tính dễ bị tổn thương (V) cho các huyện thuộc 

vùng nghiên cứu dựa trên việc tính toán các số 

liệu sau khi chuẩn hóa được trình bày trong 

Bảng 5. 

Bảng 4: Các tiêu chí và trọng số của các tiêu chí trong đánh giá tính dễ bị tổn thương 

Tiêu chí Chỉ số Đơn vị Trọng số Ý nghĩa 

Độ nhạy cảm (S) 

0,45 

Người già Người 0,20 

Nhóm đối tượng dễ bị tổn thương nếu 

thiên tai xảy ra 

Trẻ em Người 0,22 

Phụ nữ mang thai Người 0,16 

Người tàn tật  Người 0,24 

Số hộ nghèo Hộ 0,19 

Khả năng thích ứng 

(AC) 

0,55 

Hệ thống đê bao, bờ 

bao 
Km 0,19 

Tăng khả năng ứng phó khi thiên tai 

xảy ra 

Nhà ở nơi trú ẩn an 

toàn 
Cái 0,18 Nơi trú ẩn an toàn trong trường hợp 

thiên tai xảy ra 
Trường học Cái 0,21 

Y tế Cái 0,24 

Tăng khả năng ứng phó khi thiên tai 

xảy ra 

Số buổi tuyên truyền 

nâng cao nhận thức 

ứng phó thiên tai 

Buổi 0,19 

Bảng 5: Độ nhạy cảm, khả năng thích ứng và tính dễ bị tổn thương  

của các huyện trên địa bàn tỉnh Sóc Trăng 

STT Huyện S AC V 

1 Ngã Năm 0,40 0,86 0,61 
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STT Huyện S AC V 

2 Mỹ Tú 0,41 0,84 0,61 

3 Thạnh Trị 0,48 0,89 0,67 

4 TP. Sóc Trăng 0,25 0,62 0,42 

5 Châu Thành 0,29 0,93 0,58 

6 Kế Sách 0,67 0,43 0,56 

7 Long Phú 0,32 0,78 0,53 

8 Trần Đề 0,18 0,89 0,50 

9 Vĩnh Châu 0,43 0,61 0,51 

10 Mỹ Xuyên 0,37 0,89 0,61 

11 Cù Lao Dung 0,22 0,97 0,56 

Theo đó, trên địa bàn tỉnh Sóc Trăng, các khu 

vực có mức độ dễ bị tổn thương cao bao gồm 

Ngã Năm, Mỹ Tú, Thạnh Trị, Châu Thành và 

Mỹ Xuyên (Hình 3). Các khu vực có mức độ 

dễ bị tổn thương trung bình bao gồm: Long 

Phú, Kế Sách, Cù Lao Dung, TP. Sóc Trăng, 

Vĩnh Châu và Trần Đề. Mức độ tổn thương 

không phản ánh thiệt hại do bão gây ra mà chỉ 

cho thấy các địa phương có mức độ nhạy cảm 

cao và khả năng thích ứng hạn chế có nguy cơ 

chịu nhiều tác động hơn so với các khu vực 

còn lại.  

 

 

Hình 3: Bản đồ mức độ dễ bị tổn thương  

tỉnh Sóc Trăng 

3.4. Mức rủi ro 

Mức độ rủi ro được đánh giá tổng hợp dựa trên 

ba yếu tố gồm: hiểm họa (khả năng bão tác động 

đến vùng nghiên cứu), mức độ phơi nhiễm trước 

hiểm họa và tính dễ bị tổn thương của các huyện 

trên địa bàn nghiên cứu. Trong phân tích về mức 

nguy hại có thể thấy bão thường chỉ tác động 

đến ĐBSCL nói chung và Sóc Trăng nói riêng 

trong giai đoạn từ tháng 10 - tháng 12 (mức 

nguy hại trong khoảng từ 0,36 - 1,0). Các tháng 

còn lại, mức nguy hại do bão tại vùng nghiên 

cứu là rất thấp (<0,1). Do đó, nghiên cứu thực 

hiện đánh giá mức độ rủi ro trong giai đoạn từ 

tháng 10 - tháng 11. Kết quả nghiên cứu cho 

thấy tháng 12 có mức độ rủi ro thấp nhất trong 

giai đoạn, cụ thể có 05/11 huyện, thành phố của 

tỉnh được xếp vào nhóm mức độ nguy hại thấp 

và 06/11 huyện, thành phố được xếp vào nhóm 

mức độ nguy hại trung bình. Tháng 10 có mức 

độ rủi ro cao hơn tháng 11 với 02/11 huyện, 

thành phố được xếp nhóm mức độ rủi ro thấp; 

03/11 huyện, thành phố thuộc nhóm mức rủi ro 

trung bình và 06/11 huyện, thành phố được đánh 

giá thuộc mức rủi ro cao. Tháng 11 được đánh 

giá là tháng có mức độ rủi ro do bão cao nhất với 

05/11 huyện, thành phố được xếp mức độ rủi ro 

trung bình và 06/11 huyện, thành phố được xếp 

nhóm có mức độ rủi ro cao (Hình 4). 
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Hình 4: Mức độ rủi ro do bão trong các tháng 10, 11, 12 tại tỉnh Sóc Trăng 

4. KẾT LUẬN 

Nghiên cứu đã xây dựng phương pháp đánh 

giá RRTT do bão trên địa bàn tỉnh Sóc Trăng. 

Thông qua phương pháp này, yếu tố nguy hại, 

mức độ phơi nhiễm và tính dễ bị tổn thương 

của từng huyện (thuộc vùng nghiên cứu) được 

đánh giá định lượng một cách chi tiết theo 

không gian và thời gian. Kết quả tính toán cho 

thấy mức độ phơi nhiễm cao nhất ở huyện 

Vĩnh Châu, trong khi đó, các huyện Ngã Năm, 

Mỹ Tú, Mỹ Xuyên, Châu Thành và Thạnh Trị 

dễ bị tổn thương hơn so với các khu vực còn 

lại. Khi xem xét rủi ro tổng hợp đối với bão thì 

giai đoạn từ tháng 10 đến tháng 12 có mức độ 

rủi ro cao do đây là giai đoạn bão có khả năng 

tác động vào vùng nghiên cứu. Đặc biệt, tháng 

11 có mức độ rủi ro thiên tai do bão cao nhất 

năm với hơn 50% huyện, thành phố trực 

thuộc tỉnh được đánh giá thuộc mức rủi ro 

cao bao gồm các huyện Ngã Năm, Mỹ Tú, 

Mỹ Xuyên, Châu Thành, Thạnh Trị, Trần Đề 

và Vĩnh Châu. Theo đó, công tác phòng, 

chống và giảm nhẹ thiên tai, rủi ro thiên tai 

do bão có thể được cảnh báo trên cơ sở tổ 

hợp yếu tố tĩnh (mức độ phơi nhiễm E và 

tính dễ bị tổn thương V) và yếu tố động 

(hiểm họa H) từ kết quả phân tích dự báo khí 

tượng thủy văn. Các nghiên cứu tiếp theo có 

thể xem xét thực hiện trên nhiều loại hình 

thiên tai cũng như nhiều đối tượng tác động 

khác để có đánh giá toàn diện hơn cho vùng 

nghiên cứu. 

LỜI CẢM ƠN: Đề tài này được tài trợ bởi 

Trường Đại học Cần Thơ, Mã số: T2023-50. 
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